Posiedzenie Rady Stowarzyszenia LGD KWT.
Wtorek, 13 grudnia 2016 oku godzina 17:00
Sala Konferencyjna Starostwa Powiatowego w Trzebnicy przy ul. Lesnej 1
Porzadek posiedzenia:

1. Wybodr Przewodniczgcego, Dwdch Wice-Przewodniczagcych, sekretarza posiedzenia oraz dwdch sekretarzy do
komisji skrutacyjnej, a takze wybdr cztonka Rady do Komisji Nadzorujgcej ocenianie wnioskéw.

2. Krétkie szkolenie dla Cztonkédw Rady z zasad sprawdzania wnioskéw i omoéwienie kryteridw oceny przez
cztonka Komisji nadzorujacej prace Rady — p. Ewe Olejnik

3. Omoédwienie wnioskdw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach poddziatania 19.2. ,,Wsparcie na wdrazanie
operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznos¢”, objetego Programem
Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego
na Rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich. w naborze prowadzonym przez Stowarzyszenie Lokalna Grupa
Dziatania Kraina Wzgdrz Trzebnickich w dniach 31.10.2016-18.11.2016 oraz podjecie decyzji o wyborze
operacji do dofinansowania.

4. Wolne gtosy, wnioski i zapytania.

Na poczatku spotkania po przywitaniu wszystkich cztonkéw Rady przez Panig Prezes Katarzyne lJarczewsky i
stwierdzeniu obecnosci wymaganej liczby cztonkéw Rady LGD (13 osodb), obecni zostali poinformowani o
koniecznosci wyboru Przewodniczacego Rady, dwdch Wiceprzewodniczgcych, sekretarza posiedzenia, dwdch
sekretarzy do komisji skrutacyjnej i wyborze jednego cztonka Rady do komisji nadzorujgcej oceniania wnioskéw. Po
kilkuminutowej dyskusji na Przewodniczgcego Rady zaproponowano ponownie p. Konrada Buczka za ktorego
kandydaturg gtosowato 12 osdb przy jednym gtosie wstrzymujgcym. Nastepnie na Wiceprzewodniczace zostaty
zaproponowane: p. Bozena Cielen i p. Renata Adamus. Panie sie zgodzity i za ich wyborem wszyscy gtosowali na tak.
Nastepnie wybrano sekretarza posiedzenia p. Dorote Len — 12 o0séb glosowato na tak przy jednym gtosie
wstrzymujgcym sie. Nastepnie wybrano cztonkéw komisji skrutacyjnej ze wzgledu na brak chetnych do komisji
zgtosita sie sekretarz posiedzenia p. Dorota Len a na drugiego cztonka wybrano p. Eweline Gryniuk. Wszyscy
gtosowali na tak. Na koncu wybrano z Rady p. Renate Adamus, ktéra dotgczyta do p. Ewy Rogowskiej (cztonek komisji
wybrany z Biura LGD lub Zarzagdu LGD) i p. Ewy Olejnik (ekspert z zewnatrz) i zamkneta sktad komisji zewnetrznej
nadzorujgcg ocene wnioskdéw przez Rade.

Nastepnie odbyto sie krétkie szkolenie z zasad oceniania wnioskdw przeprowadzone przez p. Ewe Olejnik — cztonka
komisji nadzorujgcej. Rada zostata réwniez poinformowana o pracach komisji nadzorujgcej w zwigzku z oceng
whioskow.

Kolejnym punktem byta ocena wnioskow.
W ramach naboru wptyneto:

- 30 wnioskéw na tgczng wnioskowang kwote dofinansowania 3 034 211,78 zt (w tym 1 wniosek z Zachowania
Dziedzictwa Lokalnego na kwote 100 000,00 zt, 1 wniosek ze Wzmocnienia Kapitatu Spotecznego na kwote 8 150,37
zt, 11 wnioskdéw z Budowy lub przebudowy ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury (...) na kwote 532 057,35
zt, 9 wnioskdw z Rozwijania Dziatalno$ci Gospodarczej na kwote 1 594 004,06 zt oraz 8 wnioskéw z Podejmowania
dziatalnosci gospodarczej na kwote 800 000,00 zt)

W posiedzeniu brali udziat nastepujacy cztonkowie Rady:

1. Konrad Buczek,
2. Ewelina Gryniuk



Maciej Borowski,
Jézefa Bebtocinska,
Bozena Cielen,

Bartosz Ryszkowski,

3

4

5

6. Agnieszka Wersta,
7

8. Adam Stocki,

9

. Andrzej Jaros,
10. Renata Adamus,
11. Marek Dtugozima,
12. Dorota Len
13. Arkadiusz Poprawa

-stwierdzono qworum
W posiedzeniu uczestniczyli takze cztonkowie zarzadu: Katarzyna Jarczewska — prezes LGD

Uzasadnienie uczestnictwa cztonka zarzgdu w posiedzeniu rady LGD: Regulamin Rady — Paragraf 13 pkt. 2 —w
posiedzeniu Rady moze uczestniczy¢ Prezes lub wskazany przez niego cztonek Zarzadu oraz przedstawiciel Biura
Stowarzyszenia z glosem doradczym.

Komisja nadzorujgca zgodnie z procedurg konkursowg LGD sktadajgca sie z: pracownika Biura LGD KWT — p. Ewa
Rogowska, eksperta z zewnatrz p. Ewa Olejnik ( LGD Dobra Widawa) oraz cztonka Rady — Renata Adamus.

O godzinie 18:10 rozpoczeto sie sprawdzanie wnioskow.

Podpisanie deklaracji poufnosci i bezstronnosci przez wszystkich obecnych cztonkéw Rady i uzupetnienie Rejestru
Intereséw Rady LGDKWT.

Przy gtosowaniu nad kazdym wnioskiem wszyscy cztonkowie Rady na poczatku podpisywali formularze zgodnosci
z LSR a nastepnie oceniali pod wzgledem lokalnych kryteriow.

Zachowanie Dziedzictwa Lokalnego: :

1) Wnhniosek nr 1/2016/ZDL/1 Parafii Rzymsko-Katolickiej p.w. Sw. Michata Aniota w Urazie- glosowali wszyscy
cztonkowie Rady, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajacy wiekszo$¢ lokalnych kryteriow wyboru i
uzyskat nastepujace srednie oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos$¢ (0-2pkt) 0,1539
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,2,0,0

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,6923
1,0,0,1,1,0,1,0,1,1,1,1,1

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) ND

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 1,8462
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,1,1

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,9231
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,1

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1




Operacja nie wykazuje powigzania z innymi realizowanymi projektami (1.3)

Wzmocnienie Kapitatu Spotecznego (...):

1.) Whniosek nr 1/2016/WKS/1 Gminy Oborniki Slgskie — p. Arkadiusz Poprawa jako Burmistrz Gminy Oborniki
Slaskie wytaczyt sie z oceny i z glosowania nad wnioskiem, wszyscy pozostali cztonkowie brali udziat w

ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajagcy wiekszo$¢ lokalnych kryteriow wyboru i

uzyskat nastepujace srednie oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Liczba punktéw

1.1 |Innowacyjnosé (0-2 pkt) 1,2500
1,1,2,2,2,2,1,1,1,1,0,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,9167
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,01

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.4 | Wykorzystanie lokalnych zasobéw (0-2 pkt) 1,9167
1,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.5 | Aktywizacja mieszkacow (0-2 pkt) 1,9167
1,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.6 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 0

0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

Operacja nie zaktada wiekszego wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.6)

Budowa i przebudowa ogélnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury (...):

1) Whniosek nr 1/2016/BPI/1 Gminnego Centrum Kultury i Sportu w Trzebnicy — p. Marek Dtugozima jako
Burmistrz Gminy Trzebnica wytgczyt sie z oceny wniosku i gtosowania nad wnioskiem, wszyscy pozostali

cztonkowie brali udziat w ocenie i w glosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajacy wiekszo$¢ lokalnych kryteriow wyboru i

uzyskat nastepujace srednie oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,7500
1,1,1,0,0,1,1,0,1,1,1,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,6667
1,0,1,1,1,1,1,1,0,0,1,0

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,9167
2,2,2,1,2,2,2,2,2,2,2,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,9167
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,1,2

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 0

0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

Operacja nie zaktada wiekszego wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.9)




2) Wniosek nr 1/2016/BPI/2 Stowarzyszenia Rozwoju Pegowa — p. Maciej Borowski jako prezes
Stowarzyszenia wytaczyt sie z oceny wniosku i gtosowania nad wnioskiem, wszyscy pozostali cztonkowie brali
udziat w ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajacy wiekszo$¢ lokalnych kryteriow wyboru i
uzyskat nastepujace srednie oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéow

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,3334
0,0,0,0,0,1,0,0,1,0,2,0

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajgcych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,2500
1,0,0,0,0,0,0,0,0,0,1,1

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,8334
1,2,2,2,2,1,2,2,2,2,2,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,9167
1,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.6); Operacja nie zaktada wiekszego
wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.9)

3) Wniosek nr 1/2016/BPI/3 Gminy Trzebnica — p. Marek Dtugozima jako Burmistrz Gminy Trzebnica i P.
Ewelina Gryniuk jako partner w projekcie wytgczyli sie z oceny wniosku i glosowania nad wnioskiem, wszyscy
pozostali cztonkowie brali udziat w ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajacy wiekszo$¢ lokalnych kryteriow wyboru i
uzyskat nastepujace srednie oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,3637
0,1,0,1,0,1,0,0,0,0,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,3637
1,1,0,0,0,1,0,0,0,0,1

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,7273
1,2,2,2,1,2,2,2,2,1,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobéw (0-2 pkt) 1,5455
1,2,2,2,1,1,2,2,2,1,1

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,4546
0,2,2,2,1,1,2,2,2,1,1

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0




Operacja nie zaktada wiekszego wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.9)
4) Whniosek nr 1/2016/BPI1/4 Stowarzyszenia Prusiczanin - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Liczba punktow

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,7693
0,1,0,0,1,1,0,1,1,,1,1,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie Srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,4616
1,0,0,0,1,0,1,1,0,1,1,0,0

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,0770
1,1,1,1,2,1,1,1,1,1,1,1,1

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,0770
0,1,1,1,1,1,1,1,1,,2,1,1

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,6923
2,2,2,2,1,1,1,2,1,2,2,2,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 1

1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

5) Wniosek nr 1/2016/BPI/5 Stowarzyszenia Strupinianie - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnosé (0-2pkt) 0,3077
0,0,0,0,0,1,0,1,1,0,1,0,0

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,4616
1,0,0,0,0,0,0,1,1,1,1,0,1

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,4616
1,1,2,2,2,1,2,2,2,1,1,1,1

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobodw (0-2 pkt) 1,4616
1,2,2,2,1,1,2,2,2,1,1,1,1

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,5385
0,2,2,2,2,1,2,2,2,1,1,1,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 0

0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.6); Operacja nie zaktada wiekszego
wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.9)




6) Wniosek nr 1/2016/BP1/6 Spotecznego Stowarzyszenia Wiejskiego OKOLICE - p. Arkadiusz Poprawa jako
Burmistrz Gminy Oborniki Slaskie wytaczyt sie z oceny i z gtosowania nad wnioskiem, wszyscy pozostali
cztonkowie brali udziat w ocenie i w glosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,5000
1,1,1,0,0,0,1,1,1,0,0,0,

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,6667
1,1,1,2,2,2,2,1,2,2,2,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,11

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 1,0834
1,1,1,1,1,1,2,1,1,1,1,1

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,11

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,6667
1,1,1,2,2,2,2,2,1,2,2,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wiasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,11

Operacja, wg oceny Rady, nie charakteryzuje sie innowacyjnoscia (1.1)

7) Wniosek nr 1/2016/BP1/7 Klubu Pitkarskiego BOR Oborniki Slaskie - p. Arkadiusz Poprawa jako Burmistrz
Gminy Oborniki Slgskie wytaczyt sie z oceny i z glosowania nad wnioskiem, wszyscy pozostali cztonkowie brali
udziat w ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéow

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,0834
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajgcych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,5834
1,1,1,1,1,0,0,0,0,1,0,1

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,3334
2,2,1,1,1,1,1,1,1,2,1,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,0834
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,2

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,3334
1,1,1,1,1,2,2,2,2,1,2,0

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

Operacja nie zaktada realizacji dziatan na obszarze miejscowosci do 5 tys. mieszkancow (1.4)




8) Wniosek nr 1/2016/BPI/8 Stowarzyszenia dla Siemianic - p. Arkadiusz Poprawa jako Burmistrz Gminy

Oborniki Slgskie wytgczyt sie z oceny i z glosowania nad wnioskiem, wszyscy pozostali cztonkowie brali udziat

W ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

Lokalne Kryteria Wyboru

Liczba punktéow

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,0834
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie Srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,5834
0,0,0,0,1,1,1,1,1,1,0,1

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,2500
1,1,1,1,2,2,1,1,1,1,1,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,1667
1,1,1,1,1,2,1,1,1,2,11

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,11

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,6667
2,2,2,2,2,1,1,1,1,2,2,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 1

1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszo$¢ lokalnych kryteriow wyboru i

uzyskat nastepujace srednie oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru:

9) Whniosek nr 1/2016/BP1/9 Gminy Oborniki Slaskie - p. Arkadiusz Poprawa jako Burmistrz Gminy Oborniki
Slaskie wytaczyt sie z oceny i z glosowania nad wnioskiem, wszyscy pozostali cztonkowie brali udziat w ocenie

i w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujace Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Liczba punktéow

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,0834
1,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajgcych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,5000
1,0,1,0,1,0,0,1,0,1,1,0

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,8334
1,2,1,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,1667
2,1,1,1,1,1,1,1,2,1,1,1

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,6667
2,2,1,2,1,2,2,1,2,1,2,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 0

0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0




Operacja nie zaktada realizacji dziatan na obszarze miejscowosci do 5 tys. mieszkancow (1.4); Operacja nie zaktada
wiekszego wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.9)

10) Wniosek nr 1/2016/BPI/10 Gminy Zawonia — p. Agnieszka Wersta jako Wéjt Gminy Zawonia wytgczyta sie z
oceny i z glosowania nad wnioskiem, wszyscy pozostali cztonkowie brali udziat w ocenie i w gtosowaniu,
zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéw

1.1 |Innowacyjnosé (0-2pkt) 1,0834
2,1,1,2,2,1,1,0,1,1,1,0

1.2 |Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,5834
1,1,1,0,0,0,1,1,0,1,1,0

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,6667
2,2,1,1,2,2,1,2,2,2,2,1

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,11

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobow (0-2 pkt) 1,6667
2,2,1,2,2,2,1,2,2,1,2,1

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,11

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,6667
2,2,1,2,2,2,2,2,2,2,1,0

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) ND

1.9 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

Operacja nie zaktada wiekszego wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.9)

11) Whniosek nr 1/2016/BPI1/11 Fundacji Akademii Pitkarskiej FREEKIDS - p. Agnieszka Wersta jako Wajt Gminy
Zawonia i opisana jako partner pojektu wytgczyta sie z oceny i z gtosowania nad wnioskiem, wszyscy
pozostali cztonkowie brali udziat w ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéow

1.1 |Innowacyjnosé (0-2pkt) 1,0834
1,0,1,0,1,1,2,2,1,1,2,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,6667
1,0,0,0,1,1,1,1,1,0,1,1

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 0,9167
1,0,1,1,0,1,1,1,0,2,1,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobow (0-2 pkt) 1,5834
1,2,1,1,1,2,2,2,1,2,2,2

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,5834
2,1,1,1,1,2,2,2,1,2,2,2




1.8

Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG)

ND

1.9

Wktad wtasny (0-1 pkt)
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.6).

Podejmowanie Dziatalnosci Gospodarczej:

1) Whniosek nr 1/2016/PDG/1 p. Moniki Matuszewskiej - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Srednia liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 0,4616
0,1,0,1,0,0,1,0,1,0,0,2,0

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 0,7693
1,1,1,0,1,1,1,1,0,0,0,2,1

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0,0770
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,1,0

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.5 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy 2
tylko PDG
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.6 |Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy ND
tylko RDG

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1

1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.3); Rozwijany zakres ustug nie jest
zgodny z preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7)

2) Wniosek nr 1/2016/PDG/2 p. Justyny Szulc - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Srednia liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 0,6154
0,1,2,0,1,1,0,0,1,0,0,1,1

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 1,2308
1,1,2,1,1,1,1,0,2,1,1,2,2

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy 2
tylko PDG
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.6 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy ND

tylko RDG




1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0
1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1

1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

Rozwijany zakres ustug nie jest zgodny z preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7)

3) Wniosek nr 1/2016/PDG/3 p. Jerzego Piotrowicza - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Srednia liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 1
2,1,0,1,1,1,0,1,1,1,1,1,2

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 0,7693
1,1,0,1,1,0,1,2,0,1,1,1,0

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 |Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy 2
tylko PDG
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.6 |Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy ND
tylko RDG

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1

1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

Rozwijany zakres ustug nie jest zgodny z preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7)

4) Wnhniosek nr 1/2016/PDG/4 p. Sylwii Okuniewicz - w trakcie referowania wniosku p. Sylwii Okuniewicz
Przewodniczacy Rady Konrad Buczek zawnioskowat za przerwaniem posiedzenia ze wzgledu na pding
godzine ( 21:10) i wznowieniem obrad w dniu nastepnym tj. 14.12.2016 roku od godziny 17.30 w Biurze

Lokalnej Grupy Dziatania Kraina Wzgdrz Trzebnickich przy ul. Obroricéw Pokoju 1A/1 w Trzebnicy. Na

tym posiedzenie i protokét w dniu 13.12.2013 roku zakonczono.

C.D. Posiedzenia Rady Stowarzyszenia LGD KWT.
Sroda, 14 grudnia 2016 roku godzina 17:30

Biuro Stowarzyszenia LGD KWT ul. Obroricéw Pokoju 1A/1

W posiedzeniu brali udziat nastepujgcy cztonkowie Rady:

ok wWwNPRE

Konrad Buczek,
Ewelina Gryniuk
Maciej Borowski,
Jézefa Bebtocinska,
Bozena Cielen,
Bartosz Ryszkowski,




7. Andrzej Jaros,

8. Renata Adamus,

9. Marek Dtugozima,
10. Dorota Len

11. Arkadiusz Poprawa

-stwierdzono gqworum i zachowanie odpowiedniego parytetu.

W posiedzeniu uczestniczyli takze pracownicy Biura LGD: Katarzyna tupkowska i Tomasz Wachowski

Komisja nadzorujgca zgodnie z procedurg konkursowg LGD sktadajaca sie z: pracownika Biura LGD KWT — p. Ewa
Rogowska, eksperta z zewnatrz p. Ewa Olejnik ( LGD Dobra Widawa) oraz cztonka Rady — Renata Adamus.

O godzinie 18:00 rozpoczeto kontynuacje oceny wnioskéw z Podejmowania Dziatalnosci Gospodarczej:

Przy gtosowaniu nad kazdym wnioskiem wszyscy cztonkowie Rady na poczatku wypetniali karty oceny zgodnosci

z LSR a nastepnie oceniali pod wzgledem lokalnych kryteriéw wyboru.

1) Whniosek nr 1/2016/PDG/4 p. Sylwii Okuniewicz - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,8181
0,0,1,2,2,2,2,0,0,0,0

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,2728
0,0,0,0,1,1,0,0,0,1,0

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1
0,2,1,2,2,2,2,0,0,0,0

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) ND

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 1,4546
1,0,2,2,2,2,2,1,2,1,1

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,5455
0,2,2,2,2,2,2,2,2,1,0

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.9 | Wkfad wiasny (0-1 pkt) 1

1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

2) Whniosek nr 1/2016/PDG/5 p. Wojciecha tamasza - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Srednia liczba punktow

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 1,5455
0,2,2,2,1,2,2,1,1,2,2

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0




0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.5 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy 2
tylko PDG
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.6 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy ND
tylko RDG

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.3); Rozwijany zakres ustug nie jest
zgodny z preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7).

3) Wniosek nr 1/2016/PDG/6 p. Marty Haberki - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w gtosowaniu,
zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujace Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéow

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 1,3637
2,1,1,1,1,1,2,2,1,1,2

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajgcych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,3637
1,0,0,0,0,0,0,0,1,1,1

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 1,2728
1,1,1,1,1,1,2,2,0,2,2

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) ND

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,3637
1,2,1,1,1,1,2,2,1,1,2

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,7273
2,2,2,2,2,1,2,1,2,1,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.9 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

Operacja nie zaktada wiekszego wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.9)

4) Wnhniosek nr 1/2016/PDG/7 p. Emilii Ptak - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w gtosowaniu,
zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 1,4546
1,2,2,2,2,2,1,1,1,1,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,7273
0,1,1,1,1,1,1,0,1,1,0

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 0,5455
0,1,1,1,2,0,1,0,0,0,0

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) ND




1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,5455
2,1,2,2,0,2,1,1,2,2,2

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 1

5) Wniosek nr 1/2016/PDG/8 p. Radostawa Zajaca - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR, lecz nie spetniajgcy wiekszosci lokalnych kryteriow wyboru
w sposoéb satysfakcjonujgcy i uzyskat nastepujgce srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Liczba punktéw

0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 0,8
1,1,1,0,2,1,0,1,1,0

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,6
1,0,1,0,1,1,0,1,1,0

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 0,5
1,0,0,0,0,1,1,1,1,0

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) ND

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 1,6
2,2,2,1,2,1,1,2,1,2

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 1,4
2,2,2,2,2,0,0,2,0,2

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.9 | Wkfad wtasny (0-1 pkt) 0

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.6); Operacja nie zaktada wiekszego
wktadu wtasnego, niz okreslony, jako minimum w programie (1.9).

Rozwijanie Dziatalnosci gospodarcze;j:

1) Whniosek nr 1/2016/RDG/1 PPH SEBTEX Sebastiana Skdry - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w

ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Srednia liczba punktow

1.1 |Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 0,4546
1,1,1,0,0,2,0,0,0,0,0

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobow (0-2 pkt) 0,0909
0,0,0,1,0,0,0,0,0,0,0

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.5 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy ND




tylko PDG

1.6 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy 3
tylko RDG
3,3,3,3,3,3,3,3,3,3,3

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1

1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

Rozwijany zakres ustug nie jest zgodny z preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7)

2) Wnhniosek nr 1/2016/RDG/2 p. Przemystawa Kasiniaka - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR, lecz nie spetniajacy wiekszos¢ lokalnych kryteriéw wyboru w

sposob satysfakcjonujgcy i uzyskat nastepujgce srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Srednia liczba punktow

0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.1 |Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 1,2728
2,2,2,2,1,2,2,0,0,0,1

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 0,6364
1,1,1,1,1,1,1,0,0,0,0

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy ND
tylko PDG

1.6 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy 0
tylko RDG
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 0

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.3); Opis planowanej operacji nie
wskazuje, ze zostang zatrudnione osoby z grup defaworyzowanych (1.6); Rozwijany zakres ustug nie jest zgodny z
preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7); Operacja nie zaktada wiekszego wktadu wtasnego, niz okreslony,
jako minimum w programie (1.8).

3) Wnhniosek nr 1/2016/RDG/3 SPORTIMPREZA Dominika Sadal - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w

ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujace parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszosc¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujace Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Srednia liczba
punktéw

1.1 |Innowacyjnosc¢ (0-2 pkt) 1,6364
2,0,2,2,2,2,2,2,2,2,0

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 1,6364
1,2,1,2,2,2,2,2,1,2,1

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 2




2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.5 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy ND
tylko PDG

1.6 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy 3
tylko RDG
3,3,3,3,3,3,3,3,3,3,3

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

O godzinie 19.15 posiedzenie Rady opuscit p. Marek Dtugozima. Pomimo jego nieobecnosci zostato zachowane
gworum oraz wymagane parytety i Rada mogta kontynuowac ocenianie wnioskow.

4) Wnhniosek nr 1/2016/RDG/4 Parytet Sp. Z 0.0. i wspdlnicy Spotka komandytowa - wszyscy cztonkowie
Rady brali udziat w ocenie i w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR, lecz nie spetniajacy wiekszos¢ lokalnych kryteriéw wyboru w
sposo6b satysfakcjonujgcy i uzyskat nastepujgce srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2pkt) 1
1,1,0,1,1,1,1,2,1,1

1.2 | Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub klimatu (0-1 pkt) 0,1
0,0,0,0,0,0,0,1,0,0

1.3 | Powigzanie z innymi projektami (0-2 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.4 | Obszar realizacji (0-1 pkt lub ND) (dotyczy tylko BPI) ND

1.5 | Wykorzystanie lokalnych zasobdéw (0-2 pkt) 0,4
0,0,1,1,1,1,0,0,0,0

1.6 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.7 | Powigzanie z ofertg turystyczng obszaru (0 lub 2 pkt) 0,2
0,0,0,0,0,0,2,0,0,0

1.8 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) (dotyczy tylko PDG i RDG) 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.9 | Wkfad wiasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

Nie zostato udokumentowane powigzanie z innymi realizowanymi projektami (1.3); Zestawienie rzeczowo-finansowe
nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.6).

5) Whniosek nr 1/2016/RDG/5 BG Com Pawet Kowalski - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w
gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR, lecz nie spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriéw wyboru w
sposob satysfakcjonujgcy i uzyskat nastepujgce srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Srednia liczba punktéw

1.1 | Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 0,9
2,0,0,1,2,1,1,2,0,0

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 0,4
1,0,0,1,0,1,1,0,0,0

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2
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Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy
tylko PDG

ND

1.6

Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy
tylko RDG
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.7

Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8

Wktad wtasny (0-1 pkt)
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.3); Opis planowanej operacji nie
wskazuje, ze zostang zatrudnione osoby z grup defaworyzowanych (1.6); Rozwijany zakres ustug nie jest zgodny z
preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7); Operacja nie zaktada wiekszego wktadu wtasnego, niz okreslony,
jako minimum w programie (1.8).

6) Wnhniosek nr 1/2016/RDG/6 p. Dariusza Sedek - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w

gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujace Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru

Srednia liczba punktéw

1.1 |Innowacyjnosc (0-2 pkt) 0,8
0,2,2,1,0,0,0,0,1,2

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 0,7
1,1,0,0,1,1,1,1,0,1

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) dotyczy ND
tylko PDG

1.6 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) dotyczy 3
tylko RDG
3,3,3,3,3,3,3,3,3,3

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

Rozwijany zakres ustug nie jest zgodny z preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7)

7) Wnhniosek nr 1/2016/RDG/7 ProActive Klaudia Pilarczyk - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i

w gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Srednia liczba
punktow

1.1 |Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 1,4
2,1,1,1,1,1,2,2,1,2

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobdw (0-2 pkt) 0,8
1,1,0,0,1,1,2,1,1,0

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

1.5 |Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) ND
dotyczy tylko PDG




1.6 |Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) 3
dotyczy tylko RDG
3,3,3,3,3,3,3,3,3,3

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

Rozwijany zakres ustug nie jest zgodny z preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7)

8) Wnhniosek nr 1/2016/RDG/8 Kawalito Andrzej - wszyscy cztonkowie Rady brali udziat w ocenie i w
gtosowaniu, zachowano obowigzujgce parytety.

W ramach oceny wniosek zostat uznany za zgodny z LSR i spetniajgcy wiekszos¢ lokalnych kryteriow wyboru i uzyskat
nastepujgce Srednie oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru:

Lokalne Kryteria Wyboru Srednia liczba
punktow

1.1 |Innowacyjnos¢ (0-2 pkt) 1
2,1,2,0,1,0,0,2,2,0

1.2 | Wykorzystanie lokalnych zasobow (0-2 pkt) 0,3
0,0,0,1,0,1,1,0,0,0

1.3 | Promocja obszaru (0-1 pkt) 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.4 | Tworzenie nowych miejsc pracy (1-3 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG, RDG 2
2,2,2,2,2,2,2,2,2,2

1.5 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-2 pkt lub ND) ND
dotyczy tylko PDG

1.6 | Zaspokajanie potrzeb grup defaworyzowanych na rynku pracy (0-3 pkt lub ND) 3
dotyczy tylko RDG
3,3,3,3,3,3,3,3,3,3,

1.7 | Rozwijany zakres ustug (0-2 pkt lub ND) dotyczy tylko PDG,RDG 0
0,0,0,0,0,0,0,0,0,0

1.8 | Wktad wtasny (0-1 pkt) 1
1,1,1,1,1,1,1,1,1,1

Zestawienie rzeczowo-finansowe nie przedstawiato narzedzi promocyjnych (1.3); Rozwijany zakres ustug nie jest
zgodny z preferowanym zakresem wskazanym w LSR (1.7)

Whiosek nr 1/2016/RDG/9 Dariusz Matuszewski — wniosek nie przeszedt pozytywnie weryfikacji zgodnosci operacji z
warunkami przyznania pomocy okreslonymi w programie rozwoju obszaréw wiejskich na lata 2014-2020 i nie zostat
dopuszczony do oceny zgodnosci z LSR oraz oceny wg Lokalnych Kryteriow Wyboru. Uzasadnienie: W ramach
weryfikacji uznano: miejsce oznaczone adresem, pod ktérym osoba fizyczna wykonuje dziatalnosé¢ gospodarczg,
wpisanym do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej nie znajduje sie na obszarze wiejskim
objetym LSR.

Komisja skrutacyjna w miedzy czasie zliczata wszystkie oceny i tworzyta listy rankingowe wybranych operacji, zgodnie
Z przyznang punktacja.

Komisja nadzorujgca pilnowata przyznawanych ocen, ktére nie budzity watpliwosci i w przypadku stwierdzenia
btedéw lub brakéw wzywata danych cztonkéw Rady do uzupetnien.

Po zakonczeniu referowania i oceniania wnioskdw Rada LGD KWT przeszta do podejmowania i gtosowania nad
uchwatami w sprawie wyboru operacji do finansowania:




Uchwata Rady LGDKWT nr 1/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie przyjecia Listy operacji zgodnych z
LSR, ztozonych w czasie trwania Naboru nr 1/2016, w ramach Poddziatania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w
ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznosc¢”, objetego Programem Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem sSrodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréow

Wiejskich.

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 2/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie przyjecia Listy operacji wybranych do
finansowania w ramach poddziatania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spoteczno$¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem
srodkoéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich, na operacje z zakresu Budowa
lub przebudowa ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej lub rekreacyjnej lub kulturalnej,
objetych wnioskami o przyznanie pomocy, ktdre zostaty ztozone w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu
naboru wnioskédw o przyznanie pomocy; zgodnych z zakresem tematycznym, wskazanym w ogtoszeniu naboru
whioskdw o przyznanie pomocy; zgodnych z LSR; ktére uzyskaty minimalng liczbe punktéw w ramach oceny
spetnienia kryteridw wyboru i zostaty wybrane przez LGD do finansowania, ze wskazaniem, ktére z operacji mieszczg
sie w limicie srodkéw podanym w ogtoszeniu naboru wnioskdw o przyznanie pomocy.

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 3/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie przyjecia Listy operacji wybranych do
finansowania w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spoteczno$¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem
srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich, na operacje z zakresu
Wzmocnienie kapitatu spotecznego, objetych wnioskami o przyznanie pomocy, ktére zostaty ztozone w miejscu i
terminie wskazanym w ogtoszeniu naboru wnioskdw o przyznanie pomocy; zgodnych z zakresem tematycznym,
wskazanym w ogtoszeniu naboru wnioskdw o przyznanie pomocy; zgodnych z LSR; ktére uzyskaty minimalng liczbe
punktdw w ramach oceny spetfnienia kryteridw wyboru i zostaty wybrane przez LGD do finansowania, ze
wskazaniem, ktére z operacji mieszczg sie w limicie sSrodkéw podanym w ogtoszeniu naboru wnioskdw o przyznanie
pomocy.

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 4/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie przyjecia Listy operacji wybranych do
finansowania w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spotecznos¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem
srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich, na operacje z zakresu
Zachowanie dziedzictwa lokalnego, objetych wnioskami o przyznanie pomocy, ktére zostaty ztozone w miejscu i
terminie wskazanym w ogtoszeniu naboru wnioskdw o przyznanie pomocy; zgodnych z zakresem tematycznym,
wskazanym w ogtoszeniu naboru wnioskdw o przyznanie pomocy; zgodnych z LSR; ktére uzyskaty minimalng liczbe
punktdw w ramach oceny spetfnienia kryteridw wyboru i zostaty wybrane przez LGD do finansowania, ze
wskazaniem, ktdre z operacji mieszczg sie w limicie Srodkéw podanym w ogtoszeniu naboru wnioskow o przyznanie
pomocy.

-wszyscy obecni gtosowali za



Uchwata Rady LGDKWT nr 5/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie przyjecia Listy operacji wybranych do
finansowania w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spoteczno$¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem
srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich, na operacje z zakresu
Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej, objetych wnioskami o przyznanie pomocy, ktdére zostaty ztozone w
miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu naboru wnioskdw o przyznanie pomocy; zgodnych z zakresem
tematycznym, wskazanym w ogtoszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy; zgodnych z LSR; ktére uzyskaty
minimalng liczbe punktéw w ramach oceny spetnienia kryteriow wyboru i zostalty wybrane przez LGD do
finansowania, ze wskazaniem, ktére z operacji mieszczg sie w limicie srodkéw podanym w ogtoszeniu naboru
whnioskéw o przyznanie pomocy.

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 6/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie nie dopuszczenia do oceny zgodnosci z
LSR oraz oceny wg Lokalnych Kryteriéw Wyboru wniosku o numerze 1/2016/RDG/9, ztozonego podczas trwania naboru nr
1/2016, w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spoteczno$¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem
srodkow Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich, na operacje z zakresu Rozwijanie
dziatalnosci gospodarczej.

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 7/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie przyjecia Listy operacji wybranych do
finansowania w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spotecznos¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem
srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich, na operacje z zakresu Rozwijanie
dziatalnosci gospodarczej, objetych wnioskami o przyznanie pomocy, ktdre zostaty ztozone w miejscu i terminie
wskazanym w ogtoszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy; zgodnych z zakresem tematycznym, wskazanym w
ogtoszeniu naboru wnioskdéw o przyznanie pomocy; zgodnych z LSR; ktére uzyskaty minimalng liczbe punktéw w
ramach oceny spetfnienia kryteriéw wyboru i zostaty wybrane przez LGD do finansowania, ze wskazaniem, ktére z
operacji mieszczg sie w limicie srodkéw podanym w ogtoszeniu naboru wnioskdw o przyznanie pomocy.

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 8/XI1/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie przyjecia List operacji, ktére nie
uzyskaty minimalnej liczby punktéw, ztozonych w czasie trwania Naboru nr 1/2016, w ramach Poddziatania 19.2
»Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznos¢”, objetego
Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 z udziatem srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszaréow Wiejskich:

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 9/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w_sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/1 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie Srodkéw




-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 10/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w

ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/10 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 11/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/4 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie Srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 12/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w

ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/6 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 13/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/11 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie Srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 14/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/8 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 15/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/3 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za



Uchwata Rady LGDKWT nr 16/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BPI/2 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie rodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 17/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/7 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 18/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/9 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie $rodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 19/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/BP1/5 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 20/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/WKS/1 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 21/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/ZDL/1 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie sSrodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 22/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/PDG/7 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie Srodkéw




-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 23/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w

ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/PDG/5 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie Srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 24/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/PDG/4 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 25/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w

ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/PDG/6 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 26/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/PDG/2 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 27/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/PDG/3 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 28/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/PDG/1 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za



Uchwata Rady LGDKWT nr 29/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w

ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whniosek nr 1/2016/PDG/8 - Operacja nie uzyskata minimalnej liczby punktéw w ramach oceny spetnienia
kryteriow wyboru dla danego Przedsiewziecia (minimum 7 punktéw)

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 30/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/RDG/3 - Operacja zostata wybrana do finansowania i miesci sie w limicie srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 31/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/RDG/7 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie Srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 32/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w

ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/RDG/1 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie Srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 33/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/RDG/6 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie $srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 34/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/RDG/8 - Operacja zostata wybrana do finansowania, lecz nie miesci sie w limicie Srodkéw

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 35/X11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w

ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgorz Trzebnickich:



Whiosek nr 1/2016/RDG/4 - Operacja_nhie uzyskata minimalnej liczby punktéw w ramach oceny spetnienia
kryteriow wyboru dla danego Przedsiewziecia (minimum 7 punktéow)

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 36/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/RDG/5 - Operacja nhie uzyskata minimalnej liczby punktéw w ramach oceny spetnienia
kryteriéw wyboru dla danego Przedsiewziecia (minimum 5 punktéw)

-wszyscy obecni gtosowali za

Uchwata Rady LGDKWT nr 37/XI11/2016 z dnia 14 grudnia 2016 roku w sprawie wyboru operacji do finansowania w
ramach Lokalnej Strategii Rozwoju Kraina Wzgérz Trzebnickich:

Whiosek nr 1/2016/RDG/2 - Operacja nhie uzyskata minimalnej liczby punktéw w ramach oceny spetnienia

kryteriow wyboru dla danego Przedsiewziecia (minimum 5 punktéw)

-wszyscy obecni gtosowali za

Godz. 20:40 zakonczyto sie posiedzenie Rady LGD KWT.



